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SaepenumerQ virls eradids^ qtn ve$ philosoplii- 
tiactareiit, lUiid accidisse nuhi vUiim e«t» 
quod in via quadam teneiirkosa variisque offen- 
diculia impedita ambiilantibiis in^rdom accidere 
solet. Qni qnnm melius sibi consnlerent) si<£ice 
viam illastrantes , nbicnmqae commode eundk cor 
' piam siiu dari perspicerent, ibi incedeBrent, saepe ' 
tamen in itineris iam initio statunnt» iu&ta sepem 
<piandam in via^ latere prominentem sese esse 
processoros, cui inbaerentes non fore sperant, ut 
labantnr. Ae ne dicam» (qnod tamen manifestnm 
est) tali modo iter facientes, si, quo tendcrent, 
etiam pervenerinty aolere ita pervenire, ut, £aLce 
admota, vestes Into obd^tae, maane spinijl lace- 
ratae» calcei lapidibus obtriti pedesque volnerati 
appareant, ne, inqnam,' ea meinorem; illnd tan- 
tum monebo, fieri nonnnnqaam» ut^ qoam sepem 
sihi adimnento fofe aperavissent» eam» nbt longins 
progrediantur, ita putridam et^ infirmam deprehen- 
dabty nt, si panlo vebemcntias ea tnnitanlnr, con- 
cidere eam intelli^ant. Quocirca ne omni itine- 
ris dnce el praesidio desdtnantar, illam^. nbi in^* 
roaro esse cognoscunt^ ipsi potins eostentant, quam, 
qijiod Yoiueranfci am. soblevandi C4^a ea irUantar. 



Ac ne diadns in £ad>i:||i8 versemury nbi dnraia ve- 

ritateni antc oculos sitam habemiis, est in pbilo* 
sophiae ditione illiid iter, 'nt videtur, tenebrico- 
siim; est ilia sepes^ cui bomines iiiliaerent, infimia 
^et putrida. Nempe proclive virtatis fastiginm phi- 
losophi desperant asseqni (non re qnidem sed in- 
tielkcta et cognitione), nisi ad libertatis sepem iter 
direxissent; quae quam parum ad gradus firme 
SQStentandos apta sit, illod nonc demonstrare 
miHi in animo est 'Etenim cpom ad IHnstrissi- 
mum Pbilosophoram Ordinem m Academia Regi- 
montana specimen aliqnod emditionis mihi defe- 
rendum esset, nuUnm disserendi locum inveuiri 
posse- indicari, qni plnres philosophiae partes at- 
tingeret, iacllioremc^ue in eas digrediendi copiam 
praeberet. Nec vero me fogity qnantnm hic mihi 
subeundum < sit certamen, quum Regimontanus ille 
hominmn,ammos>ita ceperit» ut inde ab einstem* 
poribns qmcnnqne volnnta^ hnmanae ^libertatmn 
poncedere recnsaret^ pro convicto iamiam et re- 
nun pfailosophiearBm '.prorsns. imp^rito haberetnr* 
Neque i^ur quidquam aliqna certe probaLiiitatis 
spede commendabile a me proCBm posse intellexi, 
nisi expo^ita ante Kantii doctrina^ ea qnae minns 
cnm reota ratiane* consentaneafesse viderentnr, In- 
culenter exposuisscm. At vero, qnamvis ille om- 
mnm acntissime et .uberrime hancce; de libe^tate 
4octrii^am expestut^ omninmque fere, qui post enm 
phiiosophiae «peram dabant, chosagns qnasi et 



hftieffaB &ctiis est, tamen rei n<m satis fecisse 
nobis videremnr» ^puke ad libertatem volimtati 
hmnanae yifdicandam iam prolata snnt, tantnm 

rcfiiLaremiis , ne^eomnino non posse idlam esse 
absobUam vobmiaiis Ubertaiemf demonstraremns. 
Et^ quum expenentiam istam iatcrn^m, qoa unus- 
qnisqne nostmm se vere libemm esse ipse sen- 
tlat, crepanlcs, libcrac volimtatU dcfcnsorcs am^es 
nostras obtnndere ioleant, neqne nllam qnoqne 
vnrtntenl et esse et ab bomine postnlari posse, 
volontatis bbertatc soblata contendant, utraqnn 
liaec res tidbis accni^ate anqnirenda erit Ita enim 
animum experientia oLsessum habet et obedientem 
nt quaecnnqne metapbysica illi contraiia quantnm* 
vis subtiliter acuteque dis^ercn^o c^iat, nihil 
eoram mens experientiae adsneta.:recipere vdit» 

nisi per psychologiam rcconcLliata secum mctaphy- 
aica* Qnod antem ad virtntis stndinm attineti il- 
bid resptcientes nostrae.rei adversaiii tantas con- 
cicrunt turbas> nt propositum nostrom non cxscr 
qnnti esse videremur, nisi e- nostra • parte non 
solnm nulhim virtuti pericuium moverii sed etiam 
totam di^dpltnam momm hac nosira doctrina niti 
>demonstrarcmus. Quinque «igitnr /capitihus tota 
^ostra comnkentatio distingnetnr) .qnomm pr&nQ 
quae Kantius de UherUte volunlatis Jocucrit, ex- 
^nemns; se^uado eadem refiitabimns>( iertio^ nnllo 
modo posse vohmtatem absolnte liberam esse,^ in 
uuiversom dcmonstrabinms^i guarta ccroris cansas 



psyckologiae ope expUcabinitas ; qwbit^ qm ex liae 
doctrma discipluiae monmi fimetiift feratur, axiqai- 
rcimii» 



CaPUT PRIMUM* 

Quae KarUius de polunlalis humanae iiber" 
tate docuerht brepiler cTponuniur. 

MagnM sane et snccessn dnbinm ^nsccpisse 
milu videori qoi cx universa quadam disciplina 
philosophica ntMMn partem aKqnam ita ahscindere 
conatns sim, ut omissis ceteris omnibns, iilam 
ta&tam describere veUm et illnstrare. Eteiiim m 
qnisqne einsmodi disciplinae auctor iDgeniosissi- 
mns est et sincerae veritatis inTeniendae Itndio- 
sissimps^ ita maxime certa quadam via et ratione 
HtcnS) Iioc ettcity nt omiiia inter se qnam arctis- 
sime cohaereant. Quapropter mihi illam Kantia- 
aae phaoso(Aiae parteB.. ,«a de liljera to»in«m 
volnntate agitnr, expositnro ind^ a primis ilfins 
doctrinae principiis rem repetendam fore inteflejd. 
£t qnndd de duplici qnadam Kbertate Kantins di;- 
caty altera transcendentali, altero libcro arbitrio 
practico, qoamm hoc iUa cottlineatnr et nitatiir, 
illius quidcm vim ita describit, ut facultas sit^ ac- 
tionnm qnaromUbet sive extemamm sive interaa« 
mm seriem sua sponte incipiendl, id est nuUa 
nexns cansalis lege cogente. lam vero nexns 



cansaiifl notioneiii a Kantio in pmis qoas dicit 

ialellcctas notionibus namerari constat, qnaey 
qncmadmodnin sensAus percifiiendi SB.cvltas dna» 
bns utator formis animo innatis, spatio et tem- 
. pore, ita el ipsae eogUandi fbrmas ac conditiones 
contineant. Etenim qmim animo nostro dnplicem 
inesse cognoscendi facultatcm i^antias animadver- 
tisset, nnam sensibns Vel ezlemis vel intemo per- 
cipiendl sive intueadi, alteram, quac percepta es- 
sent^ notionibns comprebendendi indicandiqnc, L e* 
cogitandiy illi quidem duas sabesse formas statnit 
animo innatas, qmbns singnla qfnaeqne sensibns 
percepta certis slatim rationLbus ordinarentur, spa- 
tilnn dico et tempns, qnornm iilnd solnmmodo ad 
qnaevis extrinsecns, boc ad omnia yel extrinsecns 
vel intrinsecns percepta pertineret. Nec pogitandi 
lacnltad id est inleBectDi £oanas qnasdam deesse 
volait animo itidem innatas» qaibas reram percep- 
tamm animoqne rcpraesentatannn varietas certis 
rationibus disponerctnr et distingaercturj atque ita • 
demnm cogitari posset Nec dnbinm esse docnit 
quin formac istae intellectus, quippe quo non in- 
tneremnr sed tantnm co|^taremns, nil nisi noiAmeSf 
n qaovis sensnnm commnnione purae essent, qnae, 
qnnm cogitare idem sit ac iodicare, iisdem distin- 
gnendae essent dassibns, qnibns indicia, nenqie 
qooad quantitatem, qoalitaiem, relationem» moda- 
litatem. Vanas antem esse et inanes pnras basce 
intellectos notiones, tanquam cogitandi jQrmas^ nisi 



mtmtioiiiim ope cogUandi qnafii maieria adimple-' 

rentnr; valere tantam ad phaenomena reiatas ^id 
est res intuitione empirica me extema sive in* 
tema perceptas atquc mtellectui oblatas) at({ac ita 
valerei nt tanqoam innatae omnibnsqae cogitatior 
nibns snppositae pro TuiiversaliEYis et necessarns 
cogitandi conditionibns essent habendae. Jblt qamn 
pbaenomena pnraeqne inteHectiis nptiones res pror- 
sTis diversi genens esse viderentor» Kantius^ sibts 
31ae .qnasi arripiendae et occnpandae essept, vin- 
cqIo qnodam opns esse ostciidit, quod atnqae ab 
aSqna parte cognatonit ambo coniongere possit et 
cousotiare. Tenipore autem illud viuculam exbi- 

.beri| cnins cnm pinis inteQectns notionibas koc 
esset comnrane, qned et ipsum regula qnadam 

. sive iege jumno innata ideoqoe necessaria et uni* 
irorsaK conAieretar; simul, quam qaoramvis phae- 
nomenon^n forma esset, his quoque illud esse 
homogenenm. Qnocirca solo isto transcendentafi 
notionum intell^ ctns schemate a tempore dcsumto> 
has ipsas ad obiecta pbaenomena adbiberi posse 
et aJapiari, 

Yemm ab bis ad nezns cansaSs notionem 

iam redire, atque qnae nunc cxposuimus, ad illam 
transferre piacet. J^iempe qaam iadicioram, si re- 
latio eomm respiceretur, tripiex esse genas Kan- 
tius statuisset^ categoricum, hypotbeticam et dis- 
innctivam) ex bypolheticis qaidem poram nexas 
caosahs. notioncm derivayit, quae, quemadmodam 
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oames istie nolioneft, fonaa qnaedani cogttaiMK, 

non nisi.ad phaenomena reCerenda, nmvcr&alu et 
nece^saria eesety et schemate smpra dicto transcen* 
dentali adliibito» eam assumeret potestatem, ut suc- 
cessio qnaedam esset Taiiortkm phaenomenomm legi 
alicui adstricta. E (jna nobone imiversaii ad illud, 
qnod in analogiis experientiae seennda Yice enn- 
meravil, intellcctus principiuni deveniens, huuc 
piroposnit canonem: si quid fieret, panendum esse 
aikftddj eui Ubtd lege guadam sueeessisset; qnod 
idem esse Kantius voluit, ac si diceres: guodcun" 
que fieret^ fieri non sine emusa^ quod principinm 
quomodo fusius a Kaatio cxpKcatnm sit, enarrare, 
quum iUa nezns cansafis notione totom iam con- 
tincatur, rectc hoc loco omitterc nobis videmur. 

Ita antem nexns cansalis notione descripta, 
derivataque exinde synthetico illo intellcctus prin- 
cipio, nbivis ad experientiam adhibendo» res a 
Kantio ad ratienem defertnr, qnae omntnm cogni- 
tionum absolutionem quandam et perfcctionem de* 
siderans, relictis cognoscendi finibus, qnos ab in- 
lellcctu sibi scriptos vidct, a quovis sub conditione 
datp ad illnd» qnod conditionem continet, ipsnm ' 
autem onmi couditioue hberum sit et absoliUum 
erehi studet. Yemm qnnm experientiae ditionem^ 
qua absolutum nihil datm , tali modo dcscrat at- 
que ad notiones ac principla omnem experientiam 
transcmdentia sive ad ideas efferatnr, tta difficnl- 
tatibas impiicatur et obruitur» ut secnm ipsa pu^ 
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nam non inirt non possit Ae si ncxiim can- 

salcm spcctans, illud (|uacrat quod oinni condi- 
tione absolntom sit, eo ipsam devenire Kantins iii 
teftia rationis pnrae antinomia exponenda osten- 
dity nt ab altcra parte essc libertatem transcen- 
dentalem statnat. sive 'cansam ab aKa cansa non 
dependentcm, ab altera antem parte nnllam eam 
esse Ebertatem condnsione aeqne insta effidat. 
Atque hoc qnidcm posterins ex ante dicto intei- 
kctos prindpio: mhU Jlen, msi eausa ptadam rf-- 
Jeclum, aperte scquitur. Esse autem Ubcrtatem 
cpandam transcendentalem, ita Kantins ostendere 
conalnr. Si, qnodcnnquc fiat, ncxns caasalis le- 
gibus &eri puaamas» lege qnadam id saccessisse 
concedendnm est aKi cnldato reram statm, qni 
antea obtinucrit. Sed ne bic quidem scmpcr obti- 
nnit, qnia si boc ita sese babnisse^ iHnd» qnod faoe 
statn cfFcctum esset, non Jactum esset sed et ipsum 
semper fnisset Qnapropter et hnins fnit cansa ali- 
qua piaccedcns. Quodsi ita ratiocinaii pergercmnSy 
nnnqnam sane absolntam qpoddam in bac cansao 
rum scric ncc primam aliqnam causam asscqiiere* 
mnr, qna tandem ceterae omnes efficerentnr. iam 
▼ero id ipsmn nexns cansaKs legi, qua nihO fieri 
potest, nisi sufficienti causa a priori data, aperte 
repugnat; qoare si qnis in bac lcge tenenda satis- 
sibi constet) cum sibi ipsum tamen contradicere 
perspicnnm est Itaqne qnod initio posnimns, ni- 
hil nisi causa aliqua cffccirice fieri, toilendum ac ' 



pnina qBacfdam cansa omiii conditione aBsolntaj 
unde cetcramm mutationiiia in phaenomenis obvia- 
nm serics dedncatar, ponenda est, id est| liber- 

tas tramcendentalis siye facuitas soa sponte neque 
nBa cansft efiEciepfe, actionnm seriem incipiendi. 

iam si qms hoios libertatis positionem cnm 
nexns cansalis lege, pngnare credat, enm vehe- 
nientcr errare Kantius demonstrare conatur^ quam 
et libertas iUa et nexos cansaKs ia rerom nmverso 
nna et cssc possit et sit. Etenim omnibns in re- 
bnn discemendum esse iUud quod sub sensum 
afiqnem cadat ideoqne sensibile vocari possit, at- 
que illud, qnod sub sensus non cadens solum* 
mcido rebns tanqnam mmnums (id est: per se 
spectatis) suppctat, idcoque iiitelUgibile possil vo* 
cari. lam iero nibil esse, qood cansa qnadibel 
cum effcctu sit homogcaea necesse esse dlcamus} 
dec qnidqnam, prohibere, qno minns cansa diqna 
intelligibilis, cfFectus autcm sensibilis csse possit; 
qno concesso et hbertatem transcendentalem et 
neitmn cansalem simnl ante ocnlos posita esse. 
iMamque secundum ncxus cansaiis notionem ex 
effectn sensibili ad cansam aKqnam recnrri; ad 
hanc autem experientiae ditionc cxcmtam, nullam 
inteUectns notionem posse adUberi, neqne igtttff 
ab illa rursus ad aliam causam e£Eicicntcm recur- 
rere nobis licere* Uhi i^tnr ad cansam aGqnam 
intclHgibilcm pervcncrimas, causam' etiam omni 
conditioi» absolntam, hoc est, sna sponte agen» 



tem et Ubttruh nos aascqiiitlos esse. Atqne si 

omniiio possc libcrtatcm transccndentalem obu- 
nere concesaenams, (ita Kantii ratiodnatio con-. 
tinnatiir) etiani in bomine posse eam inease, pcr- 
spicnmn est Onines videlicet eiua actiones^ qoa- 
tenns ad expertei|tiam perdnent, nexns cansalis 
lege inaiu£e3to tenentor; . inteliigibilis aatem cao&a 
eanun, .omni expenentia snpeiior, animo tanqnam 
nousneno insidcre atque totam actionmn scnem 
efficere potest Attamen hac ratione nihil «ffici 
Kanlius (leclarat, nisi posse liberam csse Luminis 
volnntatem; esse antem re vera philosophiae mo- 
ralls ope ita demonstrat Legem cfuandam mora- 
km ad virtatis studiiun nos excitantem» nobis in- 
Afam esse videmus, qnam nemo est, qni abnegare 
possit. lam vero omnis virtntis hoc est smnmum 
principinm snmmaqne conditio, volontatem nnlla 
alia re rcgi at(|ae moveri, nisi sola pracccptoriiiu 
qnae lege morali contincantor, forma legali* Qoi 
vero licii potest, ut sola bac fonna voiuntas rc- 
gator, si nexns cansalis in phaenomenis obver« 
sans, in illam qnoque vim suam exerceat? Qui 
ficri potestf nt qois legi morali obseqoi iuheatur» 
demta tamen obseqnendi facoltate? Igttur lege 
morali posita etiam voluntatis libertas posita est; 
atquin iilam nobis inesse, negare neqnimns; hanc 
crgo conccdamus nccessc est Quapropter ita in- 
ter se ambac conionctae snnt, nt legem moralem 
raliotwia cognoscctuU quoad libcrtatem,, bbcr.ialcm 



autein radonem essendi quoad legem moralcm dl- 
cere possimiis. (c£ Kant. in praef. ad critia rat. 
pract.) Nempe per lcgem moralem nostrae nobis 
libertatU demnm consdi snmna, ac qnam philoso- 
plnae theoreticae ope esse posse Snyenimns^ etiam 
esse cognoscimns ^ per solam aatem iibertatcm fieri 
potest, ut lex ■moraUs nobis innt, eaqne volnntas 
nostra regatm*. Quac scilicet, si omni nexu cau- 
sali absolnta, ncque igitar legis cujaspiam maU» 
ria (qnippequae niliil nisi res appetita sit) com- 
mota, aliqnam tamen regnlam seqnatnr, sola illa 
forma lcjgali rcgi potest, qua quidvis legislationi 
cuidam nniversali conyeniens pro honesto haben- 
dnm est. Haec antem volnntatis facnltas eo con- 
spicuay quody sensuum iiiccebris invicta, legem^ 
tantnm a ratione sibi propositam imiee seqiiatur, 
Uberum vocatnr arbitrium^ qno ratiamis autono- 
miam omneniqae veram virtntem cbntineri perspi- 
cumn est* 

lam vero ita libertatis notioney tanqnam non 

utiqiie rciicicnda pcr philosophiam thcoreticam 
mtrodnctat per moridem antem proms confinbala 
et stabflita, qnid de hominum actionibns indican^ 
^nm sit) faeile elncet» qoae scilicet omnes sive 
sint intemae sive extemae (quatenns snb sensns 
vel intemum vel extemos cadunt)^ phaenomcnis 
accensendae ideoque tcmporis- ae nexns cansaUs 
conditionibns obstrictae snnt. Nihil igitur ab ali- 
qno yA tnrpiler vel faoncste agitmry qnod ex ante* 



cedeoti honinb stafa nmi poMltfatione snfihienti 

deiivari. Veriim oumiam actioiuim ad experien- 
tiam pertmentiam smnma caosai et absoluta inteOi- 
gibili (jaodam omiuque experienlia saperiori volun- 
tatis acta eontinetnr, nnllis tempoiis conditioiiibQS 
definito; ciuus qoasi imago quaedam et aTrtnU', 
, T^miiA in ezteniis hominiim moribas cernitnr. 



Caput segundum. 

Quae Kmiius de iibera homimim poluntate 

trculiditf refulwUur* * 

Aggressuri iamiami quam nobis proposuimos, 
Kantianae de libertate doctrinae tefiitationein, ve- 
iiementer noLis vcrendum esse putavimui>^ ne forte, 
si tanti ingenii tantaeqae ckritatis viram in re tam 
gravi, nostra mediocritate erroris convincere cone- 
amr, tom pro saidmomm viromm meritis parum 
lirati, tom in nosfra £icnltate aestimanda non sa- 
tis modesti videremor. Scd quum illius viri magni- 
tndinem iinniori sane fandainento inniti repatave^- 
mos, quam inventa ac demonstrata voluntatis liar 
manae Ebertate transcoidentaE, nobis aiitem nos 
nihil magni an ogare, si, quac ille ex nberrimis in- 
genii soi ibntibns depromsisset» eonmi nos partena 
aliquam rationis omnium communi^ iruliua cxami* 
nemas, rein» daminodo caote et ctrcamqpecte» peri- 



cEuui(9iiiii e$$e duKimiis* Tnlnia aiit«n mprinus 

mom^tis, quibus quasi cardinibas tota dis<pusUio 
vertatnr, a Kantio hanc doctnnam absolatam esse, 
censemas: notioae nexas caiisalis constitaenda; 
passe libertatem transcendentalem esse ezpficandof 
tSt ea necesse esse dcmonstrando. Qaoran^ qui- 
dem primnm cmn ceteris totins systematis princi- 
piis ita conianctam est, ut nisi quis illud subvcr- 
tere veUti hanc notionem impngnare non possiL 
itaqne qnnm id longins est, qtiam qnod liac dis- 
sertationc bene possit absolvi, medela aotemy qoa 
baec notio nexns cansaKs indiget, in capite se- 
qaente ei adhibebitor, ad ea potius convertamari 
qoae hnins de libertate disqnisitiottis snnt propria$ 
kreviter tantum moncamus, categorias a Kantio 
positaSy tanqnam animo innatas propterea esse 
prorsos reiicicndas, tum quod uno in cnte, qualis 
animns est^ nnlla varietas primitiva esse possit^ 
qulppe qnae param nnitads notionem contorbat, 
tam qaod positis etiam variis iUis categoiiis, in- 
tdligi non possit, qaa ratione a singnlis iUis sin- 
gula quacque in ezperientia obvia tam constanter 

9 

pouint occnpari et temni, qnnm ^nmdis catego» 

riis cnncta ab cxperientia data sint proposita. Sed 
de faac re nihil addimns. Festinamns primnm qoi' 
dcni ad argomentum, quo in tertia rationis pnrae 
antinomia ezponenda libertatem stahiUre Kantiaa 
conator, examtnandum, ut deinde, quomodo cuni 
e^ nexam cansalem coninnzeriti deUberemos. 
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Ncmpe quum cuiusvis cficctus causam rursus e% 
alia cansa deriTandam esae ac tali modo canait- 
rum seriem quandam omni imtio carentcm con* 
stitni recte videret» paviter tameii falli se paasns 
est, qunm primam aliquam causam absolntam po- 
neadam esse» exinde colUgeret, qoae conclnno 
^nema cansalis notioni a Kantio consikntae pror* 
sns potios repugnat: haec enim quamcwigue caa- 
sam pona&y semper snperiorem eins cansam ali* 
quam dari ilagitat Iniiuitae autcm causaruui 
seriei notio omni sensn caret; qnoniam si nnlia 
cst priaia verc el£cien& aliquid, . omnis oinniuo 
effectns omnisqne nexns cansalis e medio tolUtnr. 
Itaque Kantio suam' nexns cansalis explicationcim 
ad absnrdnm aliquid deducere videnti potins co»- 
fitendnm* fnit, taK modO/hanc rem explicari non 
posse* Sed illo crrore commisso, quo ad consti- 
tnendam Ubertatis notionem dednctns.erat, in alinm^ 
dclaberetur^ necesse fait» quum nexnm causalem 
qnem abnegare nec posset» nec .vellet» cnm liber- 
tate tiau^cendentali coniungere atque antinuauam 
istam ita dissolvere cooaretnr, nt animo hnmano 
tanquam noumeno libertatem vindicaret, tanquam 
phaenomisnon antem nexus causalis lege. enm ob- 
strictmn esse contenderet Qnae quidem senten- 
tia uou omni veritatis specic nuda est. Si enim 
nonmeni vocabnlo .non solnm id, quod ad expe- 
rieniiae sensualis ditipuem non pertinet, sed rem 
absolnte per se spectatam designamps^ qttid ve- 

rius, 
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ms, qnam tto«in^eqon 'Wniv' nm «sii^ 
tuui es$e? At vero iUad aaa solom a parte priori 
qnemadmodnm Kantiana nonmena» sed etkum n 
parte posteriori, nt ^ita dicamy omni ncxa causaU 
libertim esli h, e* ab ipao non solnm ad nnliam 
caosam superiorem ascendendam sed etiam ad 
miHittn efiEectmn deactndendmn iest; •^piiman rei 

CQidam, (juatenus per se spectatur, nec causa nec 
. ^ctns atfadbiii potest* Yenmi longe .alia a Kan« 
tio profemntar, qui ut homSnnm actiones tanqnam 
offectas sensibiies ad inieiii^ibiiem cansam revo* 
care possit, e sna Mras cansalis tbeorisr Hon' se- 
qni dmit) •ut causa cum cficcta semper sit homo- 
genea; obstare igitnr nibil, quominns cffectna 
cuiusdam sensibLLis causam esse intelligibilem di 
camns, Qna in> re Kanlins velitmenter efint; 
Licct cnim ex ea, quam ille proposuit, ncxus can- 
salis notione aiias qoidem fieri possit^ nt cansa 
cnm effectn non ait homogenea, boc tamen hand« 
qnaqaam.ficri potest ut efTectus coiusdam sensi- 
bSis cansa sit - intelKgibilis; Nnia enim aKa ra- 
tione^ e Kantii saotteutia, pro causa q[aidquan:i 
potest liabeiiy nisi si pnra ista inteUectns notionei 
ad nexnm cau^alem pertineutei comprebendator; 
qnod antem tali notione occnpatnr, id pbaenome* 
non csse nccc&sc csU Quae quum ita sint, con« 
innctioiiem • ilbwf qpne intflir iibertalem transcen- 
deotalcm at^ «neins cansdis' legem in iiMBinnm 



#04 respuimus ct n^amufi^ 

raudaJtu e nieUpbysica pclila erant^ argumcntis, 
fitt od pbilMQplaan roiiMlem cmivtrtft plaoct^ m 
cpa in^ntes handi dnloe Kantmt escitayit tnrbas, 
ka Kt MagQla ^piae^pe pjffom jrecte ali' ipso tra* 
iKta «imefore, haiid fiieiKs- esset negotiL Tret 
antem io hac di^quisitione errores imprirms , no- 
laodi oecnvfwte kjiis moralis constitntio» Msat 
de impntaniiis actionilHU opinioncsi variarom li^ 
bertalir sotioiram pematalbf qaos eirivcii qtmm 
ceterorom omnium fouteni ct onguicm cuotincant 
aingviiis deinccpe rec en s ebimn s^ 

£t qadd ad primnm qmdem «Hinet, emdem 
aiae deprehendimfiis, qno totom Kantianae. pUlo* 
aopliiae sjstBina prerai videnms. Ad ralkuris ennB 
lam theoreticae quam practicae x^unv accedens, iis 
iBe.itsiis.ASt prmcipiis, qnae per sanam metaphy- 
sicam et ps^^choiogiam ipsa corrigi : cq^ortehat 
Atqne in liae noatra qnidem re niai extema ilW 
iegi^ fanna, qna hominum mores modcrari. sole*» 
mmh diceptns atqne .aconealions paychplogiae om- 
nino nidh fuisset, facile honi honestique principia 
nan iege q[oa4am moiali nohia ii^ita contuieKi 
ammadiimteKn potnisset. Etenim ne, qnod «ate 
dixi^ nmKus dicam, anuno tani^ain entiy* nihil o«h 
Mc^mque.igitm' legem raoradem, poiiae jvmaAmi 
esse» Qcque uUam posse (xim esse primitivain, quae 



vrf piaeciperct vol vtftliWt^ ~ nemo jprofeicto sni 
4psiti» AtteAtui oi^^rmat/MuilatM ^qmua prae- 
dpl^ftlein V§pftfk| sed, ir«l s«ri»^Wl' aBomrti 
«todiit et iipipijlitibas i^ei^j^ectU et cagitatia» iudi- 
lAte ifiMiftHl ]lf«lnaRM:pn)dMBdll, qnlbtis ^dd 
ipsi voiaM^ vel aii alii^ veUe cogitavimiis, pro- 
imaf tA nsjfrohmt *). Qtai! <}tAim t»roptei' ittt- 
tfmti^iletti eoftlltt consUntiaiiu et nmlti alii et 
KtaOMtt ft^ ^dte AnADod Hd^fiN» ittipre^sa 
habcrct^ lioc certc beac vidit, nulluin discfplinae 

mmum. ftiadiphm- proimbil# Me^ iiisi qaod sola 
-tmk /anm vdfUSlalefAr tnddemf teHet, qiiiidciiii^ 
qae attieitt voldntati obieciain qttoddam extemom 
proptfMri>t appet^Adtiiii, id systemad tfknfi dieM 

eudaemonisticum, accemsendntti esBt et reiicien- 

dttiiii ' 8ed lia€ 4ki^(iA6iiuiii tudieioiUtt iiititaliiAtti 

acqaali^ setnper COlkStantia prodeimtium commu- 
tatiotte cmtt lege. qMdatm iki^raH a Kmm coaficta» 
totius buitiS ertoris fons continetnrj tl^^fttt ^em- 
tpsM, qfi ad legem ilkm (Ulosoplnae pracj^eae 
pnncipia revociM tOMItt^j danlmodb' * M<b itli 

- *) ^nNHF IMib M pMfit, t# «AisiMA iMlicia ift 
«i^io pMdtfMtetiWt i^ oipUdM aon htdw loo psy- 
ckologiae ntionali«. (NonnuHa quamvis perpavc*- et brevii* 

siraa (Je hac re invenies in Hcrhartii psycliol. Regimoht. 
' p. 118 s«. ) Noi>is ad intcmam c\nnsvi« conscientiam 

provoc«re «ulBeit ^gm ^iniibet praeiudicati» opiniooibus liber 
profecto aofi Uffem eoatiBeri «entict, «ed simulatque alicpidy . 
cni studeret, propoincrtti extcmplo de cim rei ▼el lioiiestate 
tBfpiebdbie diividlesli iilvciiliet»" 

2* 



posse cen^p^. Nempe qum^ legis pFopriu|n 
sil iober^y/sWe.-iiiiperare (luid^ impeiativi cafn^^ 
rici notio derivalur), imperare dutem voluntatis 
i^ptom quen^^ai sigiuficet» ip^a» iin ,i(oliiiitate .iiii|^ 
rativiim illum , cui in. moribos tnodesaafdis oks^- 
^cnduo^ sit, situm esse videmipLS, lam yero prir 
mitivam iiliid imperinm, quum wram ^emper idcm^ 
.^ue.x:sse opo(t#a|y a uuUa alia re determinari a«t 
regi ne<|ne crgo tanqoam neceasarins cansae snae 
efTectus dep^|idere potest^ sed pj^r se ipsuii^ con^ 
stet^ o|imi^inutatioae>«omniqne ii^ra canseli snpe- 
rius^ iieccsse est. Itaque qui liuius imperativl der 
fensoreSi fk^ pcaebent^ volu^itatem unicam iUias se^ 
dem omni nexn causa)i non ei^imere lioc est: nom 
abspl^te, lib^ram dicere no^ pos^uQt, nec alit)^ 
nbi per ratipnis inconitantiam, qnam KantinAfiB 
liac ic c£fugit, ficri potest, si quis a iege 'iiiorali 
philosophiac practicae pnmipia peteiis', >c,..taii 
mojio odBciormu (ioctriuam con,dei;is, libertatem 
transcen^ental^ concedere .recnsaii . ^ - « 

Sed in aliam quoque gravem errorcm Laec 
legis moralis positio Kantinm .indnat,. qni^ -.qnod 
voluntas liac sola forma leg^ali rcgi dM^itf , etiam 
posse hac sola rcgi crinde concluderet» siquidem, 
qnod honesti et turpis e volontate prodVet, hm- 
mini esset unputimdum^ Qua sententia duos si« 
mnl errores' condiieri pcrspicnnm est. jRnmmift 
qiudcm non vidit notiqnes /70iSf<? ,et deberf,,ltm 



^iversi esse gehief?^,'nt ab altci^ alH- alter^ haud 
(^iqudm possit dcscendi. Qux>d iieii potest, e 
ttelJi* remnl natiiira s^qmtnr ; qnod fieri debet esm^ 
^aSk& ^straliitur coascieQtiae.iadiciis, quae simu- 
latqne sibi obiectam ofFertor, qno^WoImitatia aK- 
quac rationes conspicnac snnt^ vel iaudem suam 
Vel'vitapcriQttitatiittm Jm{^erttmit ExqAirei^ antenl 
nudc istae voluntatis rationes originem ducant, sive 
aditeme pottdssent^Bt^Q habere, quam^qoales iudi- 
cio proponuntur, boc non iudicii moralis est, qudd 
nalla originis ratione ikabit», de qoibiisvis sibi j^ro- 
positis pari sempi^f coniStaift!a'proiiniiciaW« Ac- 
cidere ig;itur potcst at> quod summa cum severi- 
tate indicio mormi tondetnnetor, id 'ex entitnn rea* 
lium rationibus sive e priori rerum statu necessa- 
rio seqnafam' sit. Unicnm' antiem, qnod adver" 
saili iiohis opponcre potuissent| nimirum lcgem 
moralem a Deo sapientissimo potentissimoqae no- 
bis inditam cs^e, qucm postulare quidquam, cui 
satisfacere non possimas, probabiie non sit^ faoc, 
inqaam, lege moraC in iadicia ihoralia miit^^ta, 
iamiam reiectam est. Facillime aut^m alifr duo- 
Fum, quos ante Hn^ crrornm potest profligari, qao ' 
Kantius actiones nisi quis quod debeaty etiam omni 
nexfi cansali liber exsequi possU^ &nputan possc 
negat. Qoid ^mm aliud cst imputatio facinoris 
coiasdam, qnam iadiciam, qno ab aUqao voknte 
illud facinus commissum esse statuimus? cuius- 
modi iudiciom etiam ^lata libertate non toUt 



w -» 

nnnn volun^ti ia^pu|aniii^i vQlnntatis boAe^talem 
ex ideU moniSbiu bdi^imii^, ^i^ .A iU» ^ hn 

coudcmnetur, col^ortaticm.^! .pQQAi$i|ue» ut mutetury 
dBcere slwiemQ^« . . : 

Tertio deii(ide> qnonim KantU diaqmilioncm 
moralem sn^^a enaj^at^ ^gm]iivis, eiroriim loca 
diTersanuki liberiatis iiotiottiim eimmeraviiiiiis ooht 
fnsionenv :.>i^v^tij^ eiumy quum rationibos theore- 
ticis eam <ssa astcndisset volimtatem, qna^ 

omni nexn ip^Wf^ (^a]|teQi a paiete priori) exeipi^ 
sua spcmUi ^vcAwBxa^ «jiianiiidavii s^iiem iaciperetf 
uuiic quidem legc morali reg;i ^^n^em ct detennii 
oari v^, itft ^i(dia oi]|f|ii^:alMl sit cans^ v9e- 
limtatis Tel hnc vel illuc ^nde^tis. Qna qmdei^ 

senteii^tia m>cr^(em tr2va^i)L4ent^4^ft ^ 

i^em inspicias, prorsTls eiiSe aiJibtam, eWet Xi- 

' cet enim Ksuitios ^g^^in^ as^ficlac noA cogi ifair 

' dem dicant voiQiitatw lege. mor^li.sibi proposita» 
sed tantom moi^erij it^ nt alia ^uoc[ue quam qua- 

. lis sit, esse potnu^, tameii^ -^«WCfi4ai^dm «n^» 
voluntatem, si) qnodcmii^ae sit, id quaaipiaui vim 
J^beat ad iUam b^ ilhic irocan4aPi bb^sMis iUiii4 
franscendentaEs iio« esse participem, cnii;vs boe 
^piideia est j^oprinm ^ imut^04u% cn>i|,^aiHii 
pmnino si^ cansa. . Qnod a^ntem dicis^t, ita ' 
hmtatem moveri ut alia quoque qiAam \W sit| 
esse possit) id omoino naUiiis est momeBli, om- 

/ (uqvLC senstv. caret» Voluntatis enim. siii;. aii^terv^ 
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ettf si causa est, volnntas, Ubertate tratiscenden- 

laK privata, mn afia esie potest» qafeni eet» 

(|Qomam cwoi necessltate qnadafn nexns causs^s 
m cdnhmcta est)i si non -est caosay noUa rattone 
TfdttnCaa- inOTen pote^; qnia fflnd 'nktMn^ vim 
qnandam causalem iudicat. Sed £acile est intel- 
lectQ, quid in liac re Kantto atciderit, Liberta- 
tjcm trausceudentalcm cum illa rationis practicae ^ 
aatonomia confiidit, ijoae eo qudem cemitiir, qood 
iloxis scnsuum illecebns nentiquam ducta, exiuiia 
antcm et constanli-ideaniAimeradiiimpnlchritadine 
sive> ut cum Kantio loqnamuri legis moralis {brma 

' conanot^i» «ensniaa regjanen vdbntas prorans efita- 
gjlat neqne ab iDia impediahiry qnominns puleher- 
rima qaaeque et honestlssima possit sectari. £t 
cnm hanc volmitatiff eondilionem Ubefialeai fnont^ 
iem aut. mtemam^ facultatem autem, qua talis eva- 
dere possi!, cmn Kantio Ubentn arbUrium voce- • 

' mu5, libertatem transcendentalem cnui iibcrtate mo- 
rafi nec.non cnm Uhero arbitrio a Kantio penna* 
tatam csse videmus: cam Ilbertate morali, ubi Kan- 
tins volontatem onmi cetero nexa caa&ali absota- 
tam lege tantom mOraS regi dicit ; tnm tibcro ar- 
hitrio, obi et illa regi et seasii>us obsequi posse 
declarat. - 

Tali modo quos errores a Kantio, qiium vo- ^ - 
lontatem absolnte Gberam esse e philosophia* mo* 

rali asseverare conaretur, commissos csse supra 



contcndimii&, eos nanc 4i^ulis satis pirnpQftaisse 
no^M . videiwiir, bX$o . «idelicet, iUw > legm 
quaiidain moralcm cuustitui^se , £alsa lUdeui de 
iinpiitaadiB honiiaiim aclioi&kaft . dociiisse , ; > iatso 
diversas libertalis notiones confiidisse; prd vindi- 
ca^da.autem libertatc alisoiuta. .niiul ommAO 
prQtnlbse* 



Caput tertium. 

Notione nexus causalis e^cpUcata, omnino 
' non posse poluntatem absoliUe libercun 
esse^ ostmditurn 

Qnoniam libertatem absolntam e nexns can- 
salis notione dcrivari vidimus, hanc autem ad mu- 
tationis notionem pertinere *) bciE negotio intel- 
ligimus, nunc qnidem^ Kantii pli^citis refatatis» ut 
nosmetipsi aliquid de ^Jiac re statoamns, ad ex<- 
plicanJani mntationis notioQem est accedendunu 
Ac dnpEci qnadaia via eam asseqnemnr» altera 
qnalis non sit, altera qaali^ sit dcfinicntes. Nimi- 
mm nnDa yel phaenomenomm yel nonmenorom 



*) £o eiiiiikt ^od ali^id fieri vijlemm, «d aexns cau- 
iaUs aotlottcm pervcniiDiu* Fieri «utein Alimiid aive agi 
esiade Uamm eoIIigiiBiUt qaod lenm ftetut ct ratioaet m«- 



(pie fiat, h. e. qameXi^t <iirafl«lioii€»i, ▼«l oaMM 
^l^nav oikiiieate^eveiurey yel. aoUa. caus^ o^ti-^ 
i^ente; qno<ki;poMri«s«fk>iiaiiias,' liabemM HMiN 
tatem • traQiceadeataicai; si mutatioms cuiusUbet 
,emdm aliqaan esse -dicamiiir^ ^ca vd mtenia sit 
vcl extema necesse est; h. e. mutationis princi* 
pmm, ^el' ia uao epdemqne eolie > mtitalo ittsity' 
necesse est, vel ad mutationem efficiendam phn 
iilma dpos est entibiis. Qnodsi plninbiis opoB 
est entihns, vel ex alio ad alitvd' serie quadam 
vis causaiis.transit^ v.ei ratione reciproca plunum 
eBtinm'is se nrficem vis =aM<|«a est. QnatnOr 
igitur disianctioms mcmbra hahemus: mutationis 
eunsltbet Yel niilia est ctfUsa vel est GMisa 
' intema vel extema ab una tantnm parte in alte- 
nm transieiuiy vd redpfoca; *)• lam Teroy si tria 



*) Qiiatiior diAttiBeCibiui mcnibTa posni, «1» ea nitoiie 
Mcedeu» qan hi liae re cxponendi ut«« e«t doct!««2ni«i« Mem^ 

qoe IngenlosiAsimus magijter meus Herbartius, cui pro sum- 
nils dc in<! nieritis uunquam me satis giatiaium reddere posse, 
hic pul)]icc confiteor. Illc scilirct (introduct. in phil. ed. sec. 
1821. p. 'l^. ««.) in pcrscruunda mutatioBU AOtione in trt- 
Jemnuitu «ngaatias nos de^ci oatendit, nnde non nui per theo- 
riim de entiutt «inipUciiim perCai^tionikiu cni^e eqnrerji«- 
cionibna eailna peteet. Sedt ^nm dH&eile «t tnteHeetn, «jna 
Mlione e tfilemniate recte compotitp eiititf dari poteit, lit, 
nt tott iiti irilemnMti kominet diflideBt ae, ^omodo refseao 
lubeaBt, BOB acriter perspicientes, vereantnr, ne forte per 
preesiigias t.mtum illa tlbrorin injucaiur ipsisquc imponatur. 
6ed res io aprico taU Exitus ex illo, ^uod dicitor, trilem- 



• 

piiora caii«asmi gaaera fraiMud nm ..posae de» 
pomtraveriiiMM-9 qiwlo tuAmm <veiaiBf DotioiMn 
cpatmeri sequetaff, ^qiaaQi deiade pardm ex 
«paiii neqae eo di^foM^ ehmly ;paeliiii ex «e^ 

quae noiva aEercmoa, etiafii magis' flhufarabuaas. 
.vAc«ii jnJb.onm ^icieafce |iosi« 

qoid mutaii pulat^ prlniuni ^aidem< videat^ <jao* 
modo» tpod motatam Mi, atqaie id in.^aod niiita^, 
tam si*, pro imo eodemqae haberi possint, quum 
nolja ii^ter ea uitercedat comimcUoi ttoa miam 
igitinr aliqiiam vem iMtatam sed' aliam aboMtani 
e^se» aliam xmac esse iacepis^e^dicendQm csset} 
qnod talnen dicere non licel» (ptbd est^ nec 
esse desiaat» acc esse incipiat, propter^ solam, 
qnod esl. At veto n ijnis illiiia iei> qnae «ntap 
taiy hanc esse dicat propriam qaalitatem consta»* 
temi qnod mmator^ etm^attoiiem, ^pna ipiovia 
momento qoalitas illa semper nna slt et eadem, 
acquabili ordiae noaqaam vei incepto vel^finito 
vel aeederato vel vetardata eveniM, famen neqne 
haec matatioois notio probari potest. Qaaiitas 



mate, per quartura Dostrae dismnctioiiui memkrtim datar; 
igmm. i»kuribot •ntibiM ad ezj^UcanfUm ipmatioiicaa positi«, 
mit«lMMus ^ncif iiMii Mfiferto vel ex una UMliiai p »U aib 
«U* «a «Ihi^ tnmMiat rtl itmmiitm «iiiidi «miI| ^aiaA ^no* 
iM^o fim p«init« AcoiM 4» c«itnM tSufl&umm yeitni^atto* 
, aibiii aii^pie •oiKMT«tMHiibo> m ^I imi — > Iioye H«ilMrlfi 
(qoefli in boe «lyilo «mce ecfoor) fexpoji t ie n i» eoM m«« 
Vf f MUem e*a€, /^rmm Utom pooMniB difinre, penpienMn 
•rit. . ' • , 



cnni eiiity.-^odi.mttatiiry mgieiili iila qoiKlAtuii 

^ingnlartun in mutaUonis decur&u eau)rianim moii 
iladiM iiemgaalmt^ li eoinpiehaiidoAtin^i 

quum dlver9fte sint, &c invicem tollunt neque ullo . 
Mdo ioi oaaiasqoalkatas. nolionaBi coikaenni^ fMt 
ifoam rei mvtfttae recte posftnt attriiiat; Et' qnod 
imprimit aoiaMdverftendiun est» QfNHtinua eijBamodi 
IMtatioaaai aafiea* esse*non potost. ■ Qumn enim 
luuriae iiliusi i^nod pmladoni obnoxium eet quaii- 
tates tranamnlaiUnr, si une teniporia raomaftto 
kanc quaUtatem iiitcnjre ponamus^ ut alio illa iu^ 
dpiai» etiam miolationnm serifa hac miiamenlocnm 

divi^oac di&ci&sa eat, quum una eodemquc mo- 
mentei boc: osti- jisml divenae oina entia qnalN 
laies. maaifesto esse non possint Itaque de nna 
re tom iiaiid amplina dicitnr» sed phnos poimiiiBr» 
qnaam nno aboMia, ptforana aKa efaia locnm ob- 
tinet. 

•Qmmi igitw tatem mntalioMs nialioncm lcnevo 

non possimnsy ad secnndam) qnam pcoposnimna 
' mntatioms eiqplicatmnem tmnaeaiDna» Qnae. qmm 
kk co posita eiiSet^ quod mutationum cau&aui sive 
princyinm qoidcm oaae» sed. ipoia rchna mnlalir 
contineri, nec aliimde repeti posae coiiliendebaiaV) 
dwahaiff rdiQa pemobl» nmtmiooiem ita explican- 
4am impngnamiaak i¥vimm qmdem ksc ezplsca^ 
tiim& ad euadem fegrcasma iir ia&nitnm addacir 
mnr, qno Ktinlms snam nems cansalia thoawMO 
prcaii videiNlL Neni^ quod principiom mutaliar 



Unqnam pri nc ipkMi liititatiofiiis «gisse apparet^ 
qaod :scilicet si ita fiiiss«t^ ea .couditio, quam^ hob 
vd aKo . tannjfwm' tnromcntb idi riBo''. pyii^pib dBfee-' 
Inapi repetiinaSj semper iam fiiisir^j^^iiiec tanquani 
fcmtatio' renun appannsset.''.' ^intetnor igitwr iH^ 
inataudi principio aliqnando agere nteipiente^ n^ur 
tatlo <piae4^ evenit, cmus alia qnaeitam cdiimKi 
pnncipio prius pobito maior^ qaaercnda estj Luios 
antem candem fove rationem perfcpkimns^ Ac 'pti* 
mnm qoidem Kaec intcmarum caasamm serics miUa 
est, nisi prima qoadam caosa absolota posita» qoam 
ante ianiiam reprobavimns; deinde^raro^ (si ad vd^ 
lont^tem hamanam hanc 4:ausaram intemaram ra-^ 
ttonem applicare ac sni per se ipsam detemnnandi' 
facultatcm exlnde eruere velimus) nemo est, qoi 
aoind sni. impetns ac stndia tanta singnlaiiun stn 
determlnationam scrie iudigere sibi conscius sit; 

Sed accedit^ qood illa mntationia* eipKcandae 
ratione unum ens oppositione qaadam primitiva 
ipsi insita dispescitor in illnd qnod matator atque 
prittcipfom mntans, qnod qnnm contra entis sit 
naturam> nc secundam mutationis explicandae ra- 
tUMlem acoipiamfos, vetat. ' 

Ad tertiam igitur accedentes^ qua plurium en- 
tinm ab alio ad alind vis cansalis transiens statne- 
batur, itidem pluru^ deprciieadimus in hoc genere 
offensionea. Primm qnidem eins qnoqne pro- 
, prium csse invenimus regressum illum in infini* 



ifiiir, cpiia, qnte iiif^liiid* qM^-tfsnsiisse ^onB* 
tor, ea ipsa> mtttalioiii obnoxia 'cogitai^da atqpe ad 
jn^erins >qnod&m.«iDatadoiiis. piincipifilii referenda 
jest;^ita nt iteram ad aptionem eiiis qiiod absolate 
liai» nest cEepelii peTspicnHDi^eit,' ^Deinde vero.ntt 
menle qmdem suscijpi potest notio entisi quod 
aliud •mtitaiidniit ^rim habeat piopciai&. Etenim 
.qaum illa vis siuc elas notione, quod vim paUlur 
Iranseuiitemy utiqae cogitari nba possit, seqoitiiry 
nt hnins etiam enii», cmns haec Vis propria est» 
j^e&saria quaedam ad iikul aiterom sit xeiatio 
kandqnaqvam yitaadal Sed enfliim reaKnm, qoipp^ 
,^pae< ai>8olutc poni. scimus, non qoalitas esse 
pdtest pTopriay.nt 1ia£ ipsa cpiaUtate ex se invif 
ccm dependeant. Itaque nulli enU ..vis qoacdam 
fcopria atfanbni «pofttst transiens. 
. : lam vero hacc omaia hncusque in hoc capite 
tqnamvis xaplim' tantnm et obiter perlnstrata;, eo 
-tameh nos deducunt, ut spretis omnibus reliquis 
matationnm explicandanim><ratioiiibiis, postremam 
tantnm,. quae>veinptocam qaandam plnrinm entinm 
actionem . stataitj teneamus. > Sed i» hoc genere 
videndmn.esty iie.iii. eos, qnos antea redargnimos^ 
errores^ nunc . ipsi >relabamur. Nimirum non ea 
bninft actionis recSpnleae rado esse potest^ nt ab 
dtero ente, ad akcram altcrna vice vls quaqdam 
tranamittatnv^ .ne^ tamen ea^ «t matatioiiis prin^ 
cipio in unoquoqiie enlc prorsas inclaso, altero 

aUerqi9 iMin,>indigeat. . Sed. ntrin^qiie ea^fit actia 
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•nndtaiiea mce^M eit» nt mAm n ^fanieiiiite, iii 

ntreqae aliqind iiat^ qujod niai aitero ente ad aite- 
mm «dhijnto, Eutiiia lum easet.. &ed qniiai, qno- 
BM»da id iieri possit, via qua aanc incessimos^ vix 
flsseqamtnii emms^ ad aliam ingrediei^diam conirftiv> 
timar. ' * 

Cmn cnmi de ima qnadam re mntata dicimns» 
mhily si probe rcm inspiciamus, noLi& volomas, 
msi hoc: e maltis, qnas ammo per nottonis mii- 
taCem complectinniry nottii rei cmnsdam alias msK 
ncre, aiias c compleocn decedere, novasqae eanmi 
locnm occnpare* Mntatii antem complexnnm tt»- 
lia, etiam complexas mutantnCi. Quocirca varia- 
lom lei imina mntatiomim senea nihil idm Tari». 
rum eiasmodi ' complexaum serics est, quos qaidem 
omnes nni snbstaiitLae UTTOMMtf^iinf atinbmiMii*^ 

Sed dupliccm in hac re invenimos contradictio- 
Bcm: primnm qnidem^ si angnlae» qnSbni iUc 
complexns continehur^ nolae singi]]!^ aniini perw 
ceptionSiiis cxortae santi neqne igitar per. natn- 
lam inMi ad reram entii qnatKtglem* dGSijgHBn* 
dam in anam quaAdam .eiua imaffliiem. coalescere 
posiimt/smgalas pmfeetO' hast bolas sen SN^cidei^ * 
tia css€ dieendnm foret, nisi experientia uno tan* 
Hmi conylcn eaa. eiUbQrel atqqc ievecitiime n iio*> 
bis petciety ui tatum complexum unum esse dice- 
ranai *X Ifai awyiitiai nn sJitcrvimbmwii^ mri 

*) .£. g. <fapm nunnom «Ibedinem» pondasi Ueviutem» 
imridBm. f eMiplMir «ui* ««ii^ Mi^H^ iwe fttfltf- 
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f« "vm ad nnliHiimi' tot poriti$'*«iit3itis, c|iiot arc- 
ciikiilia smit, ez singulornm caok -axko ^aodw 
vam - Sb aecidbttlia wom ^^' qaatemis eimi iSo 
crvfU^ii complexus uailaten^ - dicamus. 
«otem.diTtrfli notanutt eomplejnis' iiai snbitaiiliae 
ae mutanti expezieatia. dnce adscribuntur^ hoc qax- 
dem iliden «dbstanliae taimnam ealii «aitali eon- 
traiLicere perspicuam est Sed quemadmodum pla- 
liiim enliiutt mfOuakLV pomiiiuia» qaa in eom 
imoquoqne plnra aoeideiitia pareveBtiiry aic itidem 
multifanae nnius entis cum .aliis aufouaiod ponen* 
dae siittty qnibns compleznnm Tariomm acciden- 
tium sems qnaedam ct mnItitQdo efficiatar. Sed 
qoo ive per soiam f nlittm mfowriaf Taiio modo 

conditioncm conim mutari diccmus? lam qui- 
dem> si iUam eobnm o^voc^MMr pco samma tan» 
tum habenemiis, niliil profecto inde efSceretnir; 
itaaae ^latti exnlicaturi fe>linm ^iitinnri concnrsas 
anppoiieiidiis esl, quoram qnalitates omplicos siU 
sunt oppositae* Simplex nempe cuiusiibet enlis 
qnalitas plnxibtu nolionibns describi potcst, dnm- 
modo eae sint, quacy ut verara eutis imagiz^em 
praebeant, i^. niiita^m .qoandam coialescere pos* 
sunt. Qoas (^uidem singidas notiones uos, qni 
simpBiam .cmBafis eniis ^qnililttlenft igaoramiis, m- 
Tennre-non possum\iSj nobis. antem scire sofficily 

quam Tariaa ^5<^ •tmnvm «Ifectiiiiiat «iM^(|a4idaa compre< 
hendere poteat; ezperientia autcm *c«« tanqoera liu^anbiles < 
ntmil ciyiiet' " * ' 



mwniao posfte:Ms este et di^t iiileliectey imtfe 

jmiajri, cagnQ«ci< Si igitur doo entia. &tiKipUaa 
Jl.H M concnmreif €«ieiiiiif , ^{■elnin»' aherani' A 

per notiuncs flt -j- ^ -4- y -j- ^ desciibi possit, alte- 

atgpa -f- et • — nihil nisi oppositionem indicare» 
manifestianft est) iam fiet? Natae ilke oppo- 
aJtae +7' et — *y per se inviccm e mcdio toUe* 
reator, msi Mtra^jae ad describendaoi eiiti& qoa- 
lilatem pertineret, qaocirca, niti Jbtte* entia qao«>, 
qne pcrire ponamuSy toUi non possnnt. Perturbar 
tioni igfitnr ex ovf^iHrtA instanti reeistendo enta 
sese coascr\ant, at(|ue iia, quam unicam possunt 
ectioneih snaeqne' condilioms matatibnem Ters 
perficiunt. Conferanlui nunc, quac de nexu cau* 
saU ante monnimns, nbi pinvibns qnidem entibns» 
si qnJd ageretur, vel efiiceretnr, opus esse diximus, 
neqae tamen vim quandam posse ex^allero in al- 
tomm .transire; qoae omnia in liocw-sni conser- 
wmdi aiCta ex ipsa entium jTu\f6rrufV ratione cxorto 
obtinere elncet - 

lam vero ita nexu causali cxplicato nullum 
libertati Iranscendentali Jocnm dsri^ manifeslnni 
est. Necessario enim, uLicunque cntia qualitate 

sibi opposita in aufovaUf^ snni^ consenratumis ac<« 
tnm inde seqni demonstravnnns; illa — ttm noa 
data, uibii omuino ideri. Igitur hanc iegem uni« 
yersalem, vd nibil fieriy vel si qniA' fiit id ne* 

cessario fieii ctiam animns humanus, ^equa^i^. 



nccessc est, caiiis arufOVffia cnm rcbus cx- 
ternM smqae coiisenrattoiie» adversns pertnrbatio- 
nes inde instaatesv pereepciontes oriantnr, qasie 
deiade^ prout siB^uUe sibi sesistant) vel respon- 
dent, varias inennC coouiiictioneS) variasqne assn- 
mant.conditioQcs naturi^e. suae conseoiUmeas, qoas 
exponere ct deri?are psydbologiae est.. Nos qai- 
dem., ne hac in re nimis longi simus, osteudisse 
sat habemns, nt omnino, ita in animo nihil posse 
fieri> nihil miiiarl) uihii cfBci^ quod pcr nexum cau- 
saiem non fiat .aecessariti.. 



i 

* .(,..» '» . ( 

• ^ GAPUt QirARTirfiL 

Erroris causae psjcholoflae ope deieguntur, 

■ 

laminhuias dissertationis praefatione.moiiai- 

mus, acutissimas ^quasque :metaphysices ratiociua- 
tiones sola ad. conscieatiam proTOcatione eladi so- 
lere, si quis illas cnm Kac non prorsns congTucrc 
potet. Neque .eoim vident hominea^ qaam con- 
scientiae aiTe ei^perientiae inteniae Voeem seqnon- 
tor, qoam (allaci et imperita duce atantor. Ac bene 
qmdem res sese hd^ret,- dnmmodo ea, qaae re- 
vera in auimo tanqiiam certa philosophandi pdu- 
cipla repeiirenty ab iis commentis probe distingae- 
rent> quae una cuia illis suo qaasi iure sumerc' 
sibi vid«nt«r* Veiram pavlim» qoae tn aotmo hv* 

3 



mano cvcniunt, non satis accurate perspiciunt, par- 
feun ex iUf ^pae cyenire piiUiit, false concliiduic» 
ac tafi modo ad ISbeitatb tranacendentalis notio- 
nem conAtitaendam i et defendendam perveniont» 
Nos igitar nm 'piios i*ea MtlraBi absolviste vide- 
Umiir, qoam hosce exrores psychologiae ope de- 
texeinmns. et* Volgnrem hominnm prorocalzonem ^ 
conscientiam suam, qna se liberoa esse sentiant, 
redargneffimna* 

Nimirom quid est qnod homines in hap re 
yere senliant? Nihil profecto, niii /imiam - ipii* 
dem, nnllam vim esse extemam quae volmitatem 
ipsonun arbitrio suo cogere possit et moderart; 
debtde plnribna febos sibi propositisy qnas affec- 
tare possint, scse op^ionem habere^ qoidnam s^- 
dio sno amplecti velin^ denique ne intema qnidem 
'Hy .dnmmodo ex auimo velinti se posse oppnmi, 
qman ae ipse ^pisqne legere ac laeniamo libtr 
dinom imperio resistere possit, Qoae omnia quam- 
qnana vte» anat et hbeiitissime « nobis concedmi- 
tur^ tamen libertatb asseverandae principia non 
'«iie mnlto, eaeove praebere possnnt. 

> ' Atqne «qnod- primo loco pimi; * seiMire bomi^ 
neS' vobmtaiem ' nnUa vi eatema cogi ''possc, id 
eredo, gravisaima^eansa est, qaa permoti , quem* 
. cnnqpe hbertatcm negarc audiunt, averscntor. 
lionge etiim pkumni^ anbkta Ubertaie* vefentor* 
ne alienae cuidam dominationi voluntas sobiicia- 
tor» iqmmi .intefnam- -aliqnfm neeessitailett» cogt*' 



ttkfie neqaeant; $ed Bbi' nilHl vid^iil eit^i, quo 
ipsi cogaatur, se, quoad vuiuaCatemy pror«us libe- 
esie ezistimaiHL. Haec a«teiii o|iaiio, qaaii^ 
.qoam longissime divulgata est» tameu eiu^modi 
•eal» de qua inter pbilosophoa nnlla eise pofn^ 
.eratentlo et ili^quiMiio. , v 

■ s Sed 'liiiilta {raviolra' aimt .qiiae s,eqiiiiiitQr. 

Quum enim non solum inter honestatem et tur- 
pitiidiaem morlua sed. ctiam inter commoda et in- 

.coBUDoda-. digendi potestatem eilii esse homiiies 
animadvertaiit, ex ipsa hac d^Ua optione absola- 

.fam vofamtatis liheitatem elncere sibi persoadent; 
quuin volimtatem qnacunque re det,enni]^atam non 

.pibsse eligendi. iacqltale iostmctm ca^e, sed ad 

^ait§ruti;um detenninatam essc putant Quae ta- 
men '4Naiiiia longe secns se habent Etenim qiu 
tah*a dictitant, non intclligere videntur, quid sit 
hominum voluntas> et quomodo optio iiia ci pos- 
rit ohtingcre. Longe' enim; plnrimi volnntatem pro 

' primitiva aiiqua iacultate, aninio humaoo singiiiatim 
innatay haheni; esciii^e scilioet»* qnod velle possmi 
etiam Jacidtaiern illam volendi sibi inesse conclu- 
.4entiiS — T haod aliler s^^e, ac si qnis dicat: pe- 
4ihu& iucedere possupij nnde^^ingulairem quandaiu 
incedendi vim aot facnltatem mihi iaditam esse» 
recte mtelligo. Nos autem, qni tnm iiih3 posse 
animo inaatum csse» tum, «quodcunque ^t, ex im- 
mmtatis enttimr simpliciiim eonditioiiihas seqnr vi- 
dimusi rcm alitcr explicamus. ' Quiun enim admo- 
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^im diifersft skifMitta externa, qmbnscnm animus 
avvovcriav imt, direrso modo etiam Ms aaimiis 
KriMH, ideoqae perceptibmbu maxime diverti 
generis impletar. Unde fit, nt cae^ ^pae sibi 
^imtraiie oppoMtae sant» aibi invicem resistakit; 
quac autem ct quatcans non snnt oppositae» 
abi adsocieiittir. Aboliri -antem et interire per- 
cepliones noii possunt, quia animi actionibns^ ' 
qnae, semel editae, infectae fieri non possiin|, 
.exortae snnt VaKdioribns aatcm repraesenta- 
tionibns . saperatae debiliores e conscientia 
decednnty iHne rtdire semper paratae et mofiea* 
*tcs. lam si qoa repraesentatio, aliis ipsa forte in- 
tnitione Yalidis repressa, per aKqiuim sibi associa* 
tam et in conscientia versantem ita excitatar^ nt et 
'ipsa eo redire associatione illa qutdem cogatnry 
sed aliis ipsi contrariis inliibeatur, tam ea reprae- 
'sentatlonis snhibitae prodit conditioy qnae cnpido 
vocata^ tum dcmum fimtorj qnam iis, qnae sibi 
obsistnnty snmmotis, atqne a perceptione faora sibi 
anxflio lato, in plenain >:onsci^tiam Vere redlre , 
potesty nbi cupidini satisfieri dicimns. Yolmitas 
igittar, quae dlcitnry n&n nna £icnltas es^ sed dom- , 
' ^plures singnios volendi actos complectitor. Igitor 



*) Sit Teiua Terbo! neqiie emm «d Boetmtk Tooebolaai: 

tioii Aolnm ad cSii« «im osprimaidam.optior «ed cIimb in 
ditonim MnnoBc «iittu cmM. 
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MT4i|pntati jEncahatiim digendi cbmpetm dicimu»^' 

allud fieri ^igmiicainns, quam plnres animo 
m€»Be rqpcaecentaticnies tali conditiiapc ntenles nt 

volontatcm pariant^ casque singulas cum aliarum 
lepaeaentatiaBaBt .mnU^ magna esse 

conaociataa,* ita* iit' per aliqnod tempas nnnc haee 
nnBC iila repraescntabomiuL massa alteraia snpe* 
TBtj dbntfc athera tandem c n fro l wf a ta aIteram>op* 
primat» SLiqae soia rcstans nna cum recordatlone 
artiam) tfmbm^ cnpidinis idnectiim. expetitnry ad. 
consilinm saum exsequcndom approperat. Quo 
facto komifieSf in quoram animis <talia evenemnt» 
se post longas mnltasquc deliLexationcs consU 
Knm tandeofi ceplsse dicnnt, qnod qiiidem»giar 
Tissnnnm fibertatis docnmentnm' esse aOirmanty 
qaxun etiun.alind consiliom ca^re, suae tantnm 
fbisset Tblnntatis; Lnmo *etiamy si (fai» lihertn* 
tem conccdere recusat eo se omnes profligavisse 
]^Lerii{ne aibitrantnry- nt, ilUco, omsilie' mntato»' ae 
qnod libeat) *Telle posse, ipso facto demonstrent. 
Sialis* qnidem insnbe! Nempe qnbd snpra iani' 
notavi, si nihil externi vident, quo cogantm, inter- 

nain 'ipiandam esse necessitatem< e rernm natont 
prodenntem, noh intellignnt. Ipsa enim iOa con<* 
siiii mutatio taatnm abest ut voiuntatem liberam 
eese demonstret, nt potinS nostrae sententiae^ ln- 
csdentlssimum praebeat documentum, qua quan^* 
que debiliorem repraesentationem validioxi conce-« 
dere diximns* Simulatque igilur adversarii fun« 



4tndi capido' itpninncta xnm <p£ trictnriae aralftta. 
ooBSifio naiicisc«ndac , ipsam^ciiaeqaendi consilir 
ante icapti rnpidinnm «u^eraiot^ vcre itoc mata^ 
tnm ^t» . 1 ' * i 

Quid aatem.de co addam, quod tcrdo loca 
foni, liominea proplevQa qnodrlilndiaibna in animi» 
qnasi grassautiboa .obsisti posse vidcant, credere 
ne ' tnlenia qnadami nectsttlaie ae teiieri } Nemfv 
si volautas non ULcra esset^ qiiouiudo, ita qaae^ 
imBt>*po«en4ia8imo'lilndianmdbiBmatn anlijito.potaefc 
allqms liberari, qnod interdum cvcnire, cxpericntia 
docet ^ At vero '«x. iia, ^uie kuca«qae diapQtayi^ 
mnsi liif emriims fiiciK' negntur occnnitnr» atqae 
ioterrogatis reqpmdctar. Ipsa i^ experientia nos 
edocety JilMdaies a .ncnuDe.aoIete:opprimi,'qninTel 
e «ensa morali atqjuc vivida idearam moraliom ttl^ 
tmliooe vel e -rebna ad religionem pertineiitibna; 
in qaibas iilac ^amma cum claritate conspicoae 
awi^V anzilinm petitti Igitnr aUMm - ici^tatioiraiii 
o^e libidlnum sacvidam impu^ari, ac si res bene 
procedit^ opprin^, esqperientia magistia, perapicien* 
l^ idem per psychologiam ettei « cognosdmn&» 
Si eaim admodum vividae cogitationes iibidinibna 
conirariae et cum «atia magna .aliaram^ repraeacn- 
tationum, auctoritate graviumj massa comuuctae, 
mi tantam 'vim provclinntnr» nt totmn animnm 
quasi implcaut atque moderentor^ libidines ctiam 
aaevissimae anpeeantor. Qnnm aniem ab his ae-" 
md animo obscsso difficillimum csse apparcat^ 



aKsiii cogttatiimiiiii mMmm flfi^cmlsarianiied, tjpo 
diziniitSi vbiiu^ kdficendi posse> qaoniaai*'^piaeciui- 
ijae in aniiii0. tnra iiaitft, ab iatia .ISbidinibaa i0ieo 
apprehendimtiiir suoqpie regimiui sabiiciantiir, na- 
fimi esse iioii .poleaty. ai antimodi.ivietoria vel ca- 

'rissime et taatom siBgaiari quadam ingentiqae 
auimi <iii6tii ptaocedenla^ nportciHr*'» Hoiiuiiesf an- 

item, qnmn ideas morales, qaarom o^e .tantam li- 
Udines auperari possmit» omid «empove «eaades^^t 

•■MHiEb&iles, Ubi^iies airtem mqnieto varioqne sem- 
f&c flnza ia animo circama^ptatas. videaut^.iii iUis 
^asi aiuni natvam propile attaisi <ease pniaBl al* 
qne nbi eamm ope harom forte partem qpandam 
vieeiiatt S0 illanHk rietorea^ 'ar iUia. aaqpiniores» se 
liberos atqne e nalla re vel intema vcl ^xtema 
pendere praedicant^ non intelligentes, alteiamlan- 
tam animi actionein aL altera per necessariam can* 

aanun nenun repraaanm taa^ ^piod iqpmttffica- 

• • 

vunns; • ' I . 

' Caput quintum. ' 

OsltndUur, guinam ex nostra doctrina dis- 
ctpliniie nwrum /rucim /eratur* 

IMSrDm sane qoiddam Itberae volaiftatis hnma- 

nac propugnatoribiis accldisse videtnr, qui, quod 
aila philosophani^ ratjone aiunnio cmn stodiQ tan- 



^piam extrcmiim suminumqiis consifimn scctabau- 
pKTf iii^ii^ solam non^eMciqwi^ sed iu etiaai 
a propositu alierravcrint .ut in partcni prorsiis coii- 
bariam abireM. Nkiirmni trmicendeiilialein voIiib- 

r 

latis liWrtatein:yro finnissirab Tirtnds paUadio ha- 
bentes, illa sdbbu» haacjqiioque labeiactarr et tdUi 
contenfojt^ quHDi^ ^aod Jitat!*i snnras dembnatra- 
tori, ipsa posita libertate^ omnis virtns funditas 
emtaiUBr. ** " 

Ppsita enua volaatatis libertatej dupUci modo 
' iit Mngfolis iUias aciibas statoi potest Aut etiim 
■smguli illi pro liLeris habentar, aut onmes ah tuw 
tahtnm libero volontatis ' aeta inteiligibiU derivanr 

* tor, a qno per nexnm cansalem ceterae depen- 
deant^ ac tali moda' iam detenninatae constitatae- 
qoe sint- i ' - - . 

' lam (ftBkoA ad prios illad attinct, singnli qnidem 

• irsli^Salbnietiis inlicio movalt siAiiieiend^ idcis qnas 
pLiiDSophia practica ezbibety moraiibus excepta 
Ubertatis moralis idea, consentaiiei esse possont. 



' *) Qmim pbilotoplitte pncticiie priiicipMi aon a pri- 
mitiTft i^e qnniam morali «cd a.Mieio morali pctenda tud 

cap. 2. ostenderiinns , lioc profecto illins erit pIiilo.topKiae , 
singTjlas exquirer^ et ordinc certo enumerare voluntatii tatio- 
nes , qiiac simulatque animo concipiuntur, vcl laude rel vitu- 
perio notautur. Vhi autem res accuratlus in«plcitur, ^uinque 
Untam cin^odi rationet apparenti.ad qou» vartA ciun clari- 
tatc Tariis^e modia conapionM» omninm rcmm moraliunu di* 
indicatio aii revocanda. lam *i Toliintatcm illia raticmiKii» 
Smplieitam» eatt eaao pottimiut ^«ift*! ammQ conceptai« oImo- 



FortiiUida neiBjpe et beQcyolexUa ill^.titi^.^.j^r 
jwfibcUmim iFeb«[i«liB£BM|i0riiiB recle,« 
nnn aecjuitas in illis coiispic,uit.<3 esse possunt, .ne- 
qae tanjeii iibt^m intenia, ex qna ^yolimtas a ce^ 
teris ideis regitur et movetar, ita nempe, ut e cWa 
ideamoi inloitione» .eaiw.Vi^^^^^te. re : veca^ 
primendaihMii oriatarfCQpidO) id, qnod posita ypr 
lontatis libertate, sublatoipi^ nexu caiisali ^eri non 
.■potesl. Fortmto Igltar siii^|a)iytikmiatas aclil|riddl 
re^pondere possimt, consilio nf^queoat Itaqo^.nep 
virtns' tali4,:rol»iitatis propria esse ppfestirqaiwi 
•bertatem, quaiii supra dixinius internam seu mora^ 
lem» aecessario.coQtineat, foctoitis antem illi^. y^- 
Inntatis actibus qnam maxime sit contraria. Quis 
eniniy nt ad valgarem bominam «sententiain yroy^ 
cem» jii ^ingala qnadam actione virtatem cemi pa> 
.tafc^ Qoi^ Tirtutem iUom e&^e. ignorat . intimo|a 
•jikiiHii qnasi fontem, e qno bonestissiiiia qaa^qi^e 
necessario saa vi promaiiesmt? Qoi^. eom, qi^eifi 
nnnc lD]|iissime nnnc |ionestissiii^e agere aeqoe 
verosimile est (qaod libertate po&ita vere est) yijc- 
tntem assequitikm esse jul^ilratar, . qnam sal^eqi 
constans aliqmd et muuutaLile esse, omues iutelli- 
gant *)i Ac recte qoidem* Neqne enim in aciu 

lute probctur, quinquc eximie prodeunt, ^ua« dicimuSf id^ac 
morcUet (siltUche Musterbegrifie) ad quarum imaginem tota 
▼itae inatittttio nmcui^e ett modeFiiida. (c^ Herbarttt 
phiL pract. introduet.) 

*) Qttoctrce ct Deniii libertate uti dtccre iie^tiniti« 



qtfodtiin sed in hAc coostaati animi /Tro/initfM^ 

iioidic^ta, landabilis )^areat - Al singuiae istae 
'sncti^nes * libeMie , inte^ ijiuks |Mrowvui nnila interei^ 

4ft'\dniQnctiby nim^uam pro tolo ^odam com- 

'<^'nstans proprietttS' animQ po&sit adscribi. • 

'Nec postetioi^ iHa, qna» «dizimitof sententia', 
propria, ad vlrtutis studiuiii promovendiun 
^jj^tidr est, -ifBik rin^idi vokmtatis ac^ m' eiepe> 
irieWtia apparciltes, tmo aliqno libero actn inteK 
Hgibiii per immatabilem cansarnm nezpm pendere 
ifittthtiir. 'Etbhiin qnaihqaam proprietatem qoandaih 
«m^te^alcin, cuius qnasi erolntio in singniis actioni- 
irtf^^sfeiisibiKbtta ctaafnr, ex^ ilk •«ntentifl admo 
tt^t¥%ere possuinus, tamcn hanc ipsam proprie- 
^tem nec virtntis iiec tilii nomine designare ficet. 
IntelHgibilis enim ille voluntatis actus, taiiquam li- 
'bef» e:t honesMis W tnrpitniiiniS tojpintione non 
pcndet, sed ciun alterntro tantnm fortmto congrmt 
ifca ut etiam 'tfn^^ <pam ^aKs. vere est, aeq[ne 
bcne esie posstt:* - Yerhm btoc littmHam volnnta- 



1« 



Pcat eaim, Deus, id est, «Iwolttte ianctiu <apiett«^e «ft| 
pro •«« ipiitts aataitt noa pote«t aon ka 9$tnt ^pum ^o* 
modp agit. ^erfeeu jUe Mactitaw c*«c ae^i^t nin prOiwM 

«til»lata male aliqtnd volendi potestate. Qnotf si^U D^uni 

igitur libera mi voIuTiiate diclt, ficii posic diclt, ut fortc ah» 
qnanflo ctiam tuipia velit, ^uod summam tsst blasphemiiuni 
aemo eat, ^in videat. 
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« 

iB>'Miomm 9l vMrMb. {HroEto-talieiiaiif ftsn^ iam 

viJiums, quippc qaae, msi volantasridearoin mo^ 
f al2am intoka ' rogabu^ ^ noUa esse ^jpQlest/ ^ Et quod 
graiiismmiiin ' itt ,''mce'? *btec Kantn^^denteiitia ,. . nea 
iUa-prias desczipta^ qaam vnlgo iainplecti «oleiit^ 
liciniini, ctniiA Tolitnftas. cwdi ?riitateK£Drte* nob con*» 
gimit, uUam ad mdioremifrngem redeimdi copiam 
pilebet. . UU' tfon-^ipsaebet» ^oniam '.ex ea^ viln^ 
pteii moralis ad comnmtanda^i voiutitatem naUa 
vi» esse' pbteet> baieoiK^ntii iidn>prae)>el^ • ^poniam 
per unom illom actnm inteUigibiicm tota moram 
ratio itt aetefnnip!iiub.'deteiinineto^' i|a' n^^ si iUa 
legi morali advesstata naBa faiiiils .miali-immnt 

- tatio essc poi^iL. r : ; iM.i'^ . . r ia\ 

j Celenim ^iiMMienJlmni etty ^t Kanttvm «t^fein 
pmncs qni libcram esse volantatem ^i^lnmo cnm 

. ata^o «onftendhnt^i-ia^ adbibenda ^liaefA|ciEinft ad 
disciplinam mQmiu sibi ipsis non 6sse constantes 
sed fvobnitatem .vel iulc illi' WidetQnoinaii..et 
regi^ apcrte docercj nt onmino lon^^ plurimos bot 
mines nostrae sentenliae re qoidem: addictos essf 
credo sed ipsos.ins^os ct vocaLulimi sublatae li> 
bertatis iis|irp«re nonr andentes.' Paame* enim vo^ 
. bntalem snmn « cdnsis '* qnibusdam movert < sentiiml^ 
sed nibil posse^ nisi nexa caasaU inoveri atqae e 
cansa iMrrjiNnfa-effectoin seqoi non concedniift 
nec etiam intelligont Qnocirca probc^ cavendam 
esty ne cni * libeTt»tem sibi vindioanti-eia^qaoqac^ 
quae ex liac sent^ntia aperte. sequ)mtur) adscriba' 



a^re posMBOt*. : • ' • ' ' • >** » 

« : At cx «a> /piam nos pn>posiiumiu. ammi hson 

nant. Auchpi(mt- e» mtatem :et virtstis atiifim 
Jbene explicari pos^e^ faciie est intellectH* Uii 
eMOL ideae mtoiaki. tanta cmd perspicaitate aniBa 
repraesentantnTj tantam^e cnm aiiis cogitationi- 
hm taienmt »€iNttaiictionem> ;at. et: sva ti et :aii*n 
ram auxilio validae, hac toto ia animo potestat^ 
vtantor, nt qnae^ miqne iqpmeaoftatio, ilUs contsn* 
ria, nescio' qnomodo excitator^ ilUco eam, prios- 
qnam in cnpidmem forle mntetnr» repnmai^, im^ 
neadssima atttem^ qnaeqae et pnkheinrima nt^apf^e- 
tantnr, efficiant^ omnia, qnae novis^eic^tionibus 
io aainia 'iiova* g%nmilnii» iiir'Miim vaiim statim 
conTertant^«r~it.nlii^ inquam, ad tantam vxm ideae 
inovaies proMlae< simtt< ibi yiri n te in iaesae, qnis 
est, qoi negei% .Qmnia antem illa, quae nunc di- 
tmmi»' lcge^^imaali effici» nec» ca -anUata, efici 
posse, ex i^^.credo^ quac capitc autecedenti ex- 
fbim) ehicehiti' 

QA' Bjatah, nisi Ins ceheessis, liberos edv* 
oare, JmnMnsfl. pravis.. stodiis»<dcditos ad meliora 
idiicert cdi i a M lWj quM oranm taiitwn in ilknrmii* 
Tokmtate moderanda vcrsantns^ Nec non sublata 
tantnm libertate psydiologiam^fatiopalem) de quar 
Kantius prorsus dcsperabat^ cxstmere legibusqoe, 
qaibas ammiB^refatar et volontas inoveatnry cognt* 
tis atqne |:mn. priacipiis pbilosopbiae murali^ con- 



imictiS) aitem (la^agogicam ctfmtitaere posnunitt; 

Si quis autcm, nos carpeus^ quaeraty num hac arfe 
paedagogica instacd, vofamtatem e^l^andomm, 
oxnni liberUte vacoa^i» 4a dctc;nnin^Q possinmsj 
nt^ qoasi conqralaadO} iam praevidcamuSf qiiaeiiaiii 
ab inemite aetate nsque ad diem snpremnm ac- 
toii sinty qnnm e nostra (jnidem seatentia vkft ni- 
liH nisi complexns sit actionnm nexns cansaSs ne^ 
cessitate determinatarami nos qoidcm illnd posse, 
prorsns neg^amns, qnnm leges qoidem psychologi- 
cas^ quibns. animus humanus in nnivcrsum rcgatury 
cognosci pbsse concedamns neqne tamen ad sin* 
gnlornm hominum studia vel determinanda vd 
fraevidenda qnidqnam nobis daium repertamns, e 
quo psychologicae cuiusdam computationis opc 
cetti aliquid resnkaret Sagacissimus^.autem qois- 
-qne tn intmior kmninnm hahitn, quen datnm esse 
oporterct, comectura cognoscendo, idemque legnm 
psychologicamm peritissimns, certissime etiam fn- 
turas hominum actiones animo praevidet^ quod ita 
ae haberey-eiperienUa testatnr. . . 

Reliqnnm est ut nnam adkuc eamque famo-» 
sissimam moveamns qnaestionem de -inali origine^ 
nostramque doctrinam ab accnsationibns ' ex ea 
parte forte excitatis, * defepdamns» f ieri cnlm pos- 
set, nt qnis ita tLo% mcreparet. ^;Qnid? tn qni- 
dem nibii hominnm libertati rdictnm» sed quae- 
cnnqne' fiantV A 'teHIo catfSaMn' repctenda 
esse iudicas* Nnm igitnr hoc remm nniversum a 



si;im Deani pro siunmo omnimn rerum turpiter 
gestamm auctore liabes? Si enim 111 e hoc uni- 
ver&um creavit. et iostituity ita, e tua sententia^ 
hoc institaerit, neces&e cstj ut pet nexnm cavsa- 
lem '^^tinm "btnniaqiie mala exmde coorta gigne* 
rentur. Qua sentcntia omnem pietatpm radicitns 
e^veiisam e^setMpeapicaam .cst/' — At vero bac 
a^cosatione haudqaaqaam nostr^ tangitur doctrina» 
Nempe nt. ]^riminni de inondo pcr Denm creato 
dlcamus, hoc e rectai cntis notionc hicc inoridiana 
darius demonstrari potest, non e nihilo sed ex 
entibas simplidbns hoc reram universum creatnm 
esse. JEsse qnidenv. 4{QUiii:jiiotio simplex sit, defir 
niri non potest; scd qnnm nos aliqnid esse dici- 
ipns, illud a nobis absolute poni perspicuum est, 
id t&ty ita ut eius positio a nullius alius rei posi^ 
tione dependeat "^)* Qaod notione esse coi^neri 
qat coficedere^noloRt, iis hoc c^rte 'concedendam 
est, aU(juid saltem ahsoluto ponendom esse. Si cnim 
nmnia relativc tantum poaimu^y, hoc est, ea suii 
i:4}«iditione, ut aliad qnid sit^ a qi|0 ^illa pendeant» 
|ioc aUud profecto absolnte ponendnm est; sin 
minns , nihil vere pbsnlmns ^ sed oiiinia tantam 
sub conditione, cui nuiujuam «atrsfieri statuimus. 
Porro, quod absolute ponimas,^ id qoacanqne ra». 
ibhe sinipIeK dioendaiDa ies^ >Si emoi iQo absfi.- > 
. lute positOj Ay yarietatem quandam contineri dic^» 
mus, a et b et r, iam quid dc his statuamus? 
Singula, nis^ pro uno illo A plura absolate po* 

I 

Ulo viuc cpinmniii» utu, qvo plUettoiiie&a ^fteltbet eiio dt- 
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sita habere veSmiis^ abs<»liite poBi ijnon pos^unt» 
sed a ponitur non nisi 3 et atqiic c non nm 
a ^lh positis*. Igitur circnlo nos vertentes, nihU 
?6re po$ii!iiiiis> fotnm^pe qaod illis continebatWti 
A e iiie£o snstaliiniis. Itaqae 'qiuiid ^solnte ^o-* 
nitnr, id simplex est dicendum. lam vcro q«aefi*t 
tur, uuni} ut phaenooienorum cxpericntia nobis cx« 
lubitoram ▼aiietfttem explicare po$simas>. uniw 
tantnm an /kAto . ^olate . poi^ opotte^t j $ed 
tam cx iis, (jaae capite tertio exposaimos, quam 
pcr se elucet, per uiiiim absolute posituiu imllo 
modo' mutatiooem qaandam posse expiicari,. prQp^ 
tefea qaod<matatio qoaelibet simplicitatcm tolr 
lat ' Itaqae si qbid motariy id est,:csi qoid fieci 
non negamns, quod propter expericntiam ncgare 
neqaimuS) etiam plura absolate pouenda suntf 
quonuii^ qaidem^ qnafitas sccandom nostram mat 
tatioiiis tlMOfiam non eadem esse potest» seA 
proptcr ingentem phaenomcnorum rarietatcm , m- 
gcns ctiam qualitatum sit varietas, necesse est 
Ob admirabilcm aatem atqae a noUa mente satis 
perccptum boias-mandi ordiaem' et polcbrttadM 
ucm omnio lOa absolate posita ant (si qaod aliso» 
lute poailur, id cntis vocabulo designarc placct) 
omnia ilia entia simplicia ab uno cute sapicntis- 
sima, potentissimo et benignissimo ita congesta 
et ordinata esse apparet, nt bic mandns inde 
crearetur. Si quis auteni eo, quod e nibilo mun- 
dum crcatum cssc negamas» perfcctionis defectum 
Deo adscribi patet^ eam interrogatam TeUm^ nam 
forte credat, Deam qaantomvis omnipotentem» et 
ficere posse ut circulus ct quadratum, vel virtUS 
et vitium sit idem? Haec cnim efficere eadem 
ratiQne ' noa potest» qoa facere neqoit» nt quid» 



qaoi non utf e«8e mcipiat . Venmt : longiovcii 
fbrte, qaam par {bit, in liac re iam fiiimiu, cuias 

rei vemam darc lectores proptorea non rccusa- 
bmit; qaod nisi crcatione mundi. e niliilo provan» 
reiecta, mali mgo cnm sancto Dei nnmine nnn* 
qnam poterit conciKarL V&s antem praemissis» 
ijuac liacusque disputata snnt, rcs fa^ile potest 
absolvi. Nempe si ex entium natura eoromque 
.npwtrif snpra deacripta ie^retor, nl, qi 
cmicfne modo iHa comungerentm*^ tcI si Ita con- 
gererentur et disponercntur ul sunnna huius uni- 
versi. inde prodiret fellcitas et JbeatitudO) in non- 
nnlfis' eormn tji|{es intemae conditiones orirentnr^ 
qnae^ n a -natnra quadam intelligenti ammo rc^ 
praesifntatae, indicio morali snhmitterentnr, Yftn» 
perio notarentnr, quid Deus accusandus esset ma- 
lonun auctor ? £t qnom ex reliqna universa hn- 
Ina mnndi institatiooe^ eins anctorein perfecta aa^ 
pientia smmmiqne' benevelentia' ae amore praedi- 
tmn essc certissime cognoscamus, quumque eius 
consilio ita in&titutum esse sciamns i^t sensim 
sensiiaaqne maU ijs imminnatur et frangatDTy qnid^ 
q[naeso, de Deo qneramnr^ qmd «tiam nodtra ini- 
pugnetui doctrina? 
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